TURKIYE EKONOMISI’NIN BUYUME DINAMIKLERI
UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Ismail SIRINER
Kocaeli Universitesi

Yilmaz DOGRU
Kocaeli Universitesi

ABSTRACT

In this paper, growth models starting with Harrod are studied within their historical
developments, taking into considerstion the function of models. The main approach is that
the growth models are a means of logical thinking and they are insufficient in explaining
the economic facts. These models are apolitic approaches and being apolitic is a political
choice. So that , Turkish economy is analysed in its political context with historical data.
In conclusion, for countries like Turkey, growth models are useful vehicles in the theme of
economic growth, but the growth is a conscious political choice based on the choices of
the economic policy.
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GIRIS
¥ ktisat biliminin bir alt disiplini ve esas konusu faktor birikiminin ve tiretkenlikteki
Iartlsm ekonomik nedenlerinin belirlenmesi, modellenmesi ve bunlardan iktisat
politikas1 sonu¢ ve Onerilerinin tiiretilmesi olan biiyiime iktisadi 1970’li yillarin
basinda kaybettigi ilgiyi tekrar kazanarak toplumlarin ve iktisatgilarin giindemini isgal
etmeye devam etmektedir.
1980’li yillarin ortalarindan itibaren iktisadi biiylime lizerine arastirmalarda yeni bir
¢ikisa tanik olunmaktadir. Bu alanda oncii ¢aligmalar Paul Romer (1986) ve Robert
Lucas (1988) tarafindan yapilmistir. Bu arastirmalarda hareket noktasi uzun doénemli
ekonomik biliyiimenin belirleyicileri olan temel etmenlerin neler oldugunun analiz
edilmesidir. Diinya ekonomisi ile birlikte Tiirkiye ekonomisi de biiylimenin altin ¢agi
(Keynesyen Altin Cag) olarak anilan 1946-1973 doneminde gergeklesenin altinda ve
giderek daha da azalan bir biliyiime seyri izlemektedir. Tiirkiye Ozelinde biiylime
olgusuna bakildiginda ise, ozellikle 1980°li yillardan sonra disa agik biiyiime modeli
olarak adlandirilan ve temel stratejisi ihracata dayali biiylime olan bir iktisat politikasi
ile ithal ikameci politikalar terk edilerek yeni bir yola girilmistir. Ancak bu siirecte
biiyiime hizinin azalmasi yaninda olduk¢a oynak bir biiylime temposu gergeklesmistir.
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Ekonominin istikrarli bir biiylime gosterememesi, stk sik ekonomik

bunalimlarla sekteye ugrayan biiyiime siireci, uzun vadeli biiylime igin gerekli olan
sermaye birikimi ve derinlesmesinin —sermayenin merkezilesmesi ve yogunlasmasinin-
oniindeki en onemli engeldir. Bundan dolayr ekonomik biiylimenin belirleyicilerinin
arastirilmasi konjonktiire karsi izlenen para ve maliye politikalarindan ¢ok daha énemli
olmaktadir.
Bu ¢alismada amag, Keynesyen ve Neoklasik Biiyiime Modellerinin teorik temellerini
incelemek ve bu gercevede Tiirkiye Ekonomisinin biiylime dinamiklerinin genel bir
degerlendirmesini yapabilmektir. Diger bir ifadeyle kismi bir Tiirkiye Ekonomisi’nin
oncelikle yakin donem (1980-2002) verileri dikkate alnarak ekonominin bilyiime
performanst analiz edilmeye ¢aligilacaktir.

Bilyiime yazininda son 30 yildir agirlikhi olarak yer tutan ve neo liberal
politikalarla i¢ ice gegmis olan igsel biiylime modellerine iligkin degerlendirmelere bu
konunun bir bagka ¢aligmanin igerigini olusturacak kadar kapsamli ve 6nemli olmasi
yiiziinden yer verilmemistir. Bu ¢ercevede biiylime teorileri tarihsel gelisim igerisinde
ele alnarak, ozellikle Keynesyen ve Neoklasik Biiylime Modellerine iligkin
degerlendirmelerin  ardindan  Tiirkiye Ekonomisi’nin  biiylime dinamiklerinin
degerlendirmesine yer verilmektedir.

Biiyiime Teorilerinin Tarihsel Gelisimi

Kronolojik olarak modern biiylime teorisinin hareket noktasmi Ramsey’in
(1928) klasik makalesi' olusturmaktadir. Mikro ekonomik bazda, hane halklarinm
zaman icinde tiiketim fonksiyonlarindan hareket ederek biiylime teorisine yaklasan
Ramsey” hane halkinin opitimizasyon davranisi analizini biiyiime teorisi gercevesinde
irdelemistir. Ramsey’in zamanlararas1 fayda fonksiyonu biiyiime yazininda, Cobb-
Douglas iiretim fonksiyonu ile iligkilendirilerek g6z oniline alinmigtir. Bununla birlikte
Ramsey’in yaklasimi 1960’lara kadar iktisat¢ilar tarafindan fazlaca on plana
cikarilmamigtir” Ramsey’e gore, sinirsiz zaman boyutunda yasayan hane halki
tasarruflarini kusaklararasi tiiketim ve tasarruf kararlarma dayali olarak, donemler arasi
tercih fonksiyonuna gore yapmaktadir. Yani ekonomik birimler davraniglarini birbirini
takip eden donemler boyunca ulasilan tatminlerin bir fonksiyonu olarak aldiklari
kararlarla bi¢imlendirmektedirler. Sosyal refah toplumdaki insanlarm faydalarinin
toplamidir. Simdiki kusaklar gelirlerinin tamamini tiiketirlerse, yani hi¢ tasarruf
yapmazlarsa gelecek kusaklar icin gelir iiretecek bir sermaye kalmaz Keynesyen ve
Neoklasik biiyiime modellerinin her ikisi de su soruya agiklik getirmek {izere
acilimlarda bulunmaktadirlar: Toplumlar mutlulugu en kisa yoldan nasil yakalarlar?
Tiiketimi azaltarak ve daha ¢ok sermaye iireterek. Ne kadar ¢ok biriktirilirse toplum o
kadar kisa zamanda mutluluga ulasir. Anca bu kendi tiiketimlerinden fedakarlik eden,
ilk kusaklar icin adaletsiz bir durumdur. Ilk kusaklar fedakarlik ederek kayba ugrarlar*

! Frank P. Ramsey, ‘A Mathematical Theory of Saving’, Economic Journal, Cilt 38, Say1 152, Aralik, 1928,
ss. 543-559.

% Yalcin Giibe, “iktisadi Biiyiime ve Ihracat Performansr’, Hazine Dergisi, Say1 6, Nisan 1997, s.17.

3 ilker Parasiz, Biiyiime Teorileri, 2. Baski, (Bursa: Ezgi Kitabevi Yaynlari, Nisan 2003).

4 Ramsey, 'A Mathematical...’, s. 557.
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Ramsey’in esas problemi bugiinkii tilketimden saglanan fayda ile bugiin tiiketmekten
vazgegerek gelecekte elde edilecek tatmini dengelemektir.

1980’li yillarmn ortalarindan itibaren ekonomik bilyiime iizerine arastirmalarda
yeni bir ¢ikiga tanik olunmaktadir. Bu alanda dncii ¢alismalar Paul Romer (1986) ve
Robert Lucas (1988) tarafindan yapilmistir. Bu arastirmalarda hareket noktasi uzun
donemli ekonomik biiylimenin belirleyicileri olan temel etmenlerdir. Bu belirleyiciler
konjonktiire karst izlenen para ve maliye politikalarindan ¢ok daha Gnemlidir’. 1986
yilinda Paul Romer’in Increasing Returns and Long Run Growth isimli makalesi ile ilk
defa ortaya atilan ‘igsel biiylime teorisi’ esas itibari ile Neo-Klasik biiylime teorisine bir
alternatif olarak gelistirilmisti. Yine teoride Neo-Klasik iiretim fonksiyonu yerine, artan
verimlere dayali iiretim fonksiyonlar1 kullaniliyordu®. Biiyiime teorisine ve ampirik
¢aligmalara yonelik ilginin yeniden canlanmasiyla birlikte Romer (1986), Lucas (1988)
ve Rebelo (1991) tarafindan yapilan ¢alismalarda uzun dénemde ekonomik biiyiimenin
temel kaynaginin (igsel biiyime modelleri c¢ercevesinde) hiikiimet (kamu)
politikalarinca belirlendigi kabul edilmektedir. Ote yandan yeni fikirlerin belirledigi
teknolojik geligme siirecini tartisan ve analize katan Romer (1990), Aghion and Hewitt
(1992) ve Grossman-Helpman’in (1991) c¢alismalarinda tekel kart ile yiiksek maliyetli
yenilige dayali olarak uzun dénemde azalan getirilerden kagimilabilecegi dolayisiyla da
ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilecegi  gosterilmektedir. AR-GE  yaklagimini
biiyiimeye eklemleyen Romer’in (1986) biiyiime modeline Aghinon-Howitt (1992),
Grossmann ve Helpman teknolojik ilerlemeyi bu faaliyetlerin sonucu saymasiyla model
igsellesmistir. Bu teorilere igsel biiyiime teorileri denmesinin nedeni biiyiimenin
belirleyicilerini (6zellikle teknolojik gelismeyi) ekonomiye igsel olarak kabul etmesidir.
Bu modellerde teknik ilerleme AR-GE faaliyeti sonucu meydana gelmektedir. Bu
sermayenin azalan verimlerine engel olmaktadir.

Barro (1996) tarafindan yapilan Determinants of Economic Growth adli
yaklagik 100 tilkeyi kapsayan ampirik alan ¢aligmasinda (biiylimenin kaynagi olarak)
biliyiime oranmnin, egitim ve yasam beklentileri ile onemli 6l¢iide, verimlilik, kamu
harcamalari, daha iyi isleyen hukuk kurallari, diisiik enflasyon ve ticarette yapilan
iyilestirmelerle daha az iliski icerisinde oldugu tespit edilmistir’.

Keynesyen Biiyiime Modeli (Harrod - Domar Modeli)

Harrod (1939) ve Domar (1946) tarafindan ayr1 ayr1 gelistirilen ve aralarinda
¢ok az farklilik oldugu icin Harrod-Domar Modeli olarak bilinen bu model biiyiime
iktisadinin kokenini olusturmaktadir. Harrod-Domar Modeli Keynesyen anlamda
yatirimlarin bu talep ve kapasite yaratma ydnlerinin bir arada ele alinmasindan
dogmustur.

Keynes’in genel teorideki analizi her ne kadar kisa déonem dengesi sorunlarina
yonelmekte ise de, ayn1 zamanda dinamik bir biiylime teorisinin énemli unsurlarini da
igermektedir. Bunlar, birikimin iki temel degiskeni olan yatirim ve tasarruftur.

3 Parasiz, Biiyiime..., s. 4.

 Murat Yiilek. ‘igsel Bityiime Teorileri, Gelismekte Olan Ulkeler ve Kamu Politikalar1 Uzerine’, Hazine
Dergisi, Say1 6, Nisan 1997, s. 1.

7 Robert Barro, ‘Determinants of Economic Growth; A Cross-Country Emprical Study’, NBER Working
Paper Series, Agustos 1996, s. 4.
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Yatirimlar Keynes’te kisa donem dengesinin nerede olusacagini belirleyen, gelirden
bagimsiz, talep yaratan bir harcamadir. Ancak yatirimlarin bu niteligi yaninda énemli
bir ozelligi daha vardir; iretim ve ¢ikti kapasitesi yaratmasi. Yatirimlar iiretim
kapasitesine yapilan bir ilave oldugu i¢in, sadece talep yaratici rolii ile mevcut
kapasitenin hangi Olciide kullanilacagini belirlememekte; ayni zamanda kapasite
yaratma yonii ile tiretim olanaklarmni da artirmaktadir® Ote yandan her yil ayn1 miktar
yatirim yaparak dengeli biliylimenin siirdiiriilmesi olanaksizdir. ¢ donemdeki tam
istihdam gelirinin 7+/ doénemdeki biitiin iretimi kapsayacak hacimde bir satin alma
giiclinii temsil etmeyecegi ortadadir. Dengeli biiylimenin gergeklesmesi i¢in, gelirin ve
yatirimlarin bir dsnemden digerine artan bir seyir izlemesi gerekir, ¢iinkii Harrod olgun
kapitalist iilkelerin, eninde sonunda siirekli deflasyon agigiyla karsilasma olasiligina
isaret eder’.

Harrod-Domar modeline goére biiylimenin temel sorunu; gelirin mevcut
tasarruflart emmeye yeterli bir yatirim artisina olanak verecek bir diizeye c¢ikip
¢ikamayacagidir. Biiylime siirekli olarak net yatirimlarin yapilmasini gerektirir.
Yatirimlar gelir artig1 tarafindan yapildigina gore, biiyiime siireci i¢inde yatirimlar, ¢ikti
kapasitesinin ve ¢iktnin artmasina, bu da yeni yatirimlarin yapilmasina yol agmaktadir.
Bu siirecin kesintisiz siirebilmesi i¢in, yatirimimn ortaya ¢ikardig: ¢ikti artismin (arzin)
talep tarafindan emilmesi gerekmektedir. Yatirimlarin sagladigi kapasite artisi, cogaltan
sonucunda ortaya ¢ikan talep ile dengelendigi zaman, gelir ve talep bekleyisleri
gergeklesmis; planlanan miktardan ne fazlasi ne eksigi iiretilmis ve satilmis olacagindan
bu siireg, arz-talep ve yatirim-tasarruf dengesinin saglandig1 bir biiylime siireci olarak
ortaya ¢ikacaktir. Buna ilaveten isgiicli piyasasinda siirekli olarak arz-talep dengesi
saglantyorsa: istihdam, gelir diizeyi, isgiicii arzi ve {iretim kapasitesi gibi makro-
biitiinciil degiskenler siirekli olarak belli ve sabit bir oranda artacak ve ekonomi uzun
dénem duragan durum dengesine oturarak sabit bir hizda genisleyecektir. Bu kosullar
altinda uzun dénem dengesi bir biiyiime dengesi haline gelecek. Bu ideal bir denge
durumudur. Ancak eylemde ekonominin dengeli biiylime diizeyine ulagsma ve bunu
stirdiirmesi olanaksizdir. Cilinkii mal ve isgilicli piyasasmmda ayni anda dengenin
saglanmasimi gerektirecek herhangi bir sebep yoktur. Yani Harrod, Keynes’in kisa
donemde veri liretim kapasitesinin ve veri iggiiciiniin tam istihdamimi saglayacak bir
mekanizmanin var olmadig1 yargisina, uzun dénem tahlili agisindan ulagmaktadir; uzun
donemde tam istihdamda siirekli ve dengeli biiylimeyi saglayacak bir mekanizma,
kapitalizmde mevcut degildir'.

Ideal olan denge durumunda piyasasmin verdigi sinyaller dogru oldugu halde
dengesizlik durumda piyasa sinyalleri, girisimcileri dengesizligi artirict davranista
bulunmaya yoneltecektir. Dengenin gerektirdiginden daha fazla yatirnrm yapildig:
zaman, yani beklenen biiylime orani denge biiylime oranini astigi zaman, dénem
sonunda talep fazlasi ortaya ¢ikmakta; talebin biiyiime orani ¢iktinin bilyiime oranini
asmakta ve stoklar erimektedir. Talep ¢iktidan biiyliik oldugu i¢in, bu girisimcilerin

8 Yilmaz Akyiiz, Sermaye, Béliisiim, Biiyiime, (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlart ,No: 40Q, 1977), s. 245.

? Giilten Kazgan, Iktisadi Diisiince ve Politik Iktisadin Evrimi, 8 Baski. (Istanbul: Remzi Kitapevi, 1999), s.
230.

' Vural Savas, Kalkinma Ekonomisi, (Istanbul: Beta Basim Yayin, 1974), ss. 321-329.
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geregi kadar yatirim yapmadiklar1 sonucuna ulastiracak ve eriyen stoklar1 yenilemek ve
talebi karsilamak i¢in yatinmlar daha da artacaktir. Yatirimlar zaten dengenin
gerektirdiginden fazla oldugu igin bu artis, talebin biliyiime oranini, ¢iktinin biiyiime
oraninin daha da iizerine ¢ikaracak; ekonomi giderek denge biiyiime oranindan
uzaklasacaktir. Talep fazlasi baslangicta stoklardan karsilansa bile bunun giderek
artmasi bu olanagi da ortadan kaldiracag: icin fiyatlar siirekli olarak artmaya baglayacak
ve ekonomi enflasyon siirecine girecektir''. Bu siire¢ i¢inde, her donem sonunda arz-
talep dengesi, stok degismeleriyle degil fiyat artisiyla saglanacaktir'>. Boylece, denge
biiyiime orani bir tarafi enflasyon diger tarafi deflasyon ugurumu olan bir bigak sirti
meydana getirmektedir. Diger bir deyimle, kapitalist sistemin dengede biiylimesini
saglayacak bir oran var ise de bu denge, kararsiz bir dengedir.

Harrod-Domar diisiince ¢izgisinin karakteristik ve giiclii sonucu, uzun vadede bile
ekonomik sistemde biiylimenin en iyi sekilde bigcak sirtinda dengede olacagidir.
Anahtar parametrelerin bilyiikliigli -yatirrm orani, sermaye-hasila orani, isgiicii artis
orani- 0li merkezden (denge noktasindan) yavasca kayar, sonug ya issizligin artmasi ya
da uzun siireli enflasyon olarak ortaya ¢ikar'’. Ancak modelin ortaya koydugu &lciide
bir kararsizlik, kapitalizmin tarihsel gelisiminde gézlenmemektedir.

Neo-Klasik Biiyiime Teorisi
Neo-Klasik bilyiime teorisi, niifus artisina ve teknolojik degismeye tasarruf, yatirim ve
ekonomik biiylimenin nasil cevap verdigini agiklamaktadir. Bu teori 1956’da
birbirinden bagimsiz olarak ABD’li Solow ve Avusturyali Swan tarafindan
gelistirilmistir'*. Tam istihdama ulasmada gerekli dinamik kosullar1 arastiran Neo-
Klasik biiyiime modelleri Cobb-Douglas tipi bir iiretim fonksiyonu yardimiyla uzun
dénem duragan durum biiylime oranmin digsal teknolojik gelismeler tarafindan
belirlenecegini ve teknolojik gelisme olmadigi siirece sifir olacagi sonucuna
varmaktadir. Teknolojik gelisme ise rastlantisal bilimsel bulus ve yeniliklere baglhidir.
Bunun yaninda uzun dénemde tam istihdamin siirdiiriilmesi de yine modele digsal olan
tasarruf orani ve niifus (ve isgiicii) artis oranlar1 tarafindan belirlenmektedir. Cass
(1965) ve Koopmans (1969)’1n tasarruf oranini igsellestiren yaklagimlar1 da temelde
Solow tarafindan varilan sonuglar1 degistirmemekte; temel sonuglar ayn1 kalmaktadir'’.
Gerek Solow, gerekse diger Neo-Klasik biiylime modellerinin varsaydigi uzun
dénem duragan durum biiylime oraninin sifira yaklasacagi ve iilkelerin uzun dénem reel
biiylime oranlarmin birbirine yakinlasacagi tezleri tarihsel veriler tarafindan

"'Yalgin Acar, Iktisadi Biiyiime ve Biiyiime Modelleri, 4. Baski, (Bursa: Vipas, 2002), s. 89.

12 Akyliz, Sermaye..., s. 254.

13 Robert M. Solow, A Contribution to The Theory of Economic Growth’, Quarterly Journal of Economics,
Say1:70, Subat 1956, s. 65.

14 Parasiz, Biiyiime..., s. 131.

'S Bakimz: D. Cass, ‘Optimum Growth In An Aggregative Model Of Capital Accumulation’ Review of
Economic Studies, Vol.32, n.91, July, 1965, ss. 233-240.; T.C.Koopmans, R. Beals, ‘Minimizing Stationary
Utility in a Constant Technology’, SIAM Journal of Applied Mathematics, Vol. 17, n.5, September 1969, ss.
1001-1015.
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dogrulanmamaktadir'®. Bunun nedeni, modelde teknoloji diizeylerinin; diger bir deyisle
iiretim teknolojilerinin biitiin tilkelerde ayni oldugu varsayiminin yapilmasidir.

Neo-Klasik biiyiime modelinin sorunlart ii¢ baslik altinda toplanabilir'”:

1. Ulkeleraras: farkliliklarin énemi: Kit beseri ve fiziksel sermaye stoklar1 ile
az gelismis ve gelismekte olan iilkeler, gelismis iilkeleri yakalayamazlar.
Ulkelerin faktér donanimlarmi; modelin éngérdiigiiniin aksine farkli olmast
sermayenin marjinal verimliliginin de farkli olmas1 sonucunu doguracaktir.

2. Yakmsama orani: Modele gore yoksul iilkelerin sermaye stoku kiiciik
oldugundan sermayenin marjinal getirisi daha yiiksek olacak ve yoksul
iilkeler daha kisa siirede duragan duruma ulasacaklardir. Oysa yapilan
caligmalar daha ¢ok aymi gelismiglik seviyesindeki toplumlarda
yakinsamanin  ger¢eklesebilecegini; fakir {ilkelerin ise zenginlerle
aralarindaki gelir farkliliklarmim iyice agilacagmi gostermektedir'®.

3. Getiri orani: Modele gore yoksul iilkelerin sermaye stoku kiigiik oldugundan
sermayenin marjinal getirisi daha yiiksek olacak, buna baglh olarak kar ve
faiz orani da yiiksek olacak ve zengin iilkelerden yoksul iilkelere sermaye
akis1 olacaktir. Fakat {ilke verileri sermayenin ulusal gelirdeki payinin
gelismis ekonomilerde daha yiliksek oldugunu ve bu sermaye hareketinin
gerceklesmedigini ortaya koymaktadir.

Bu ii¢ problemde de ortaya ¢ikan temel sorun sermayenin ulusal gelirdeki
paymin 6nemli bir role sahip oldugudur. Ciinkii sermayenin ulusal gelirdeki payr ne
kadar yiiksek olursa ortalama ¢iktidaki azalma o oranda yavaslar.

Neo-Klasik biliyiime modellerinin  gegerliligini  yitirmesinin en &nemli
nedenlerinden birisi tam rekabet varsayimina dayanmasidir'’®. 1950°1i yillarin

' Ornegin ABD ekonomisinin 1870-1994 donemini kapsayan hesaplamalara gére, ABD ekonomisinde kisi
basina GSYIH, logaritmik &lgekte yillik ortalama % 1,8 biiyiime gostermistir. Charles IJones, Jktisadi
Biiyiimeye Giris, 1. Baski, ( Istanbul: Literatiir Yayinlari, Nisan 2001), ss. 13-14.

'7 Gregory Mankiw, ‘Growth of Nations’, Brooking Papers On Economic Activity, Vol.1, 1995, ss. 282-289.

'8 Robert Gilpin, Global Political Economy, (New Jersey, USA:Princeton University Press, 2001), ss.141-147.
' Son doénem biiyiime teorisi {izerine yapilan aragtirmalarin ¢ogunlugunun amaci, teknolojik ilerlemenin
digsalligt varsayimindan kaginarak biiylimenin siirekligini agiklayan modeller gelistirmek olmustur. Bu
nedenle bu calismalar igsel bilyilime teorisi olarak adlandirilmistir. Sermayenin marjinal verimliliginin giderek
azalmast nedeniyle uzun donemde biiylimenin duracagini ongéren Neo-Klasik modellerin uzun dénem
biiyimeyi agiklayamamasi, Neo-Klasik iktisadin yoksul iilkelerin zengin iilkeleri yakalayacag: iddiasina
karsilik verilerin bunu dogrulayamamasi, Neo-Klasik biiyiime modellerin 1970’lerdeki ve 1980’lerdeki
ekonomik durgunlugu agiklayamamasi iizerine gelisme iktisadina ve biiyliime kavramina giderek azalan ilgi,
1980’lerden itibaren igsel biiyiime modellerin ortaya gikist ile yeniden canlanmustir. igsel Biiyiime Modelleri
biiylimenin kaynaklari ile ilgili olarak yeni bir goriis agisi benimsemektedir. Bu yeni yaklagim teknolojik
ilerleme kadar onun belirleyicileri lizerinde de durmaktadir. Solow’la birlikte baslayan ve teknolojik
ilerlemeyi basit bir zaman trendi olarak alan Neo-Klasik biiyiime modelinin aksine yeni biiylime modelleri
teknolojik degismenin igsel belirleyicileri lizerinde durmaktadir. 1986 yilinda Paul Romer’in Increasing
Return and Long Run Growth isimli makalesi ile ilk defa ortaya atilan ‘igsel biiylime teorisi’ esas itibari ile
Neo-Klasik iiretim teorisine bir alternatif olarak getirilmistir. Bu alandaki ¢aligmalar biiyiimenin, ekonomik
sistemin kendi dinamikleri iginde, bir takim faktorlerin etkilesimi ile i¢sel olarak gergeklestigini ileri siirmesi
bakimindan, biiylimeyi, tanimlanan model ve dolayisiyla ekonomik sistem digindaki etkenlere baglayan Neo-
Klasik biiylime yaklasimindan 6nemli 6lgiide ayrilmaktadir. igsel Biiylime Modelleri, ekonomik biiyiimeyi
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sonlarindaki ve 1960’11 yillardaki Neo-Klasik biiyiime teorileri bu modellerin eksikligini
kabul etmekte ve teknolojik ilerlemenin digsal olarak belirlendigini varsayarak bu
boslugu gidermektedir’®. Bu degiskenin teoriye eklenmesi uzun dénem pozitif bir
biiyiime orami ile kosullu yakinsama ongoriilerini bagdastirmaktadir. Fakat teknik
ilerlemenin Neo-Klasik ¢erceveye oturtulmasi giigtiir. Clinkii teknik ilerlemeyle standart
rekabet postulast bagdagmamaktadir. Teknolojik ilerleme yeni fikirlerin yaratilmasini
igerir. Yeni fikirlerin kismen rakibi yoktur. Dolayisiyla yeni fikirler kamusal mallarin
bir yoniidiir®'. Verili bir tiretim diizeyinde tiretim faktdrlerinin birlesimi igin dlcege gore
sabit getiri gecerlidir. Fakat yeni fikirlerin (buluslarin-yeniliklerin) {iretime katilmast ile
iretimi marjinal maliyete esitleyen eski tiretim yontemleri ticari degerini kaybederler.
Uretime katilan yenilikler sayesinde ekonomide dlgege gore sabit getiriden dlgege gore
artan getiriye gegilir. Bu gegis siirecinde ise tam rekabet postulasi gegerliligini yitirir.
Eger yenilikler siirekli olursa eksik rekabet de siireklidir. Yenilikleri ilk kullananlar eski
iiretim yontemini kullananlara karg1 bir rekabet avantaji kazanirlar.

Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiime Hizimin Gelisimi ve Biiytimenin Kaynaklar:

Tarihsel verilerin 15181inda bakildiginda, apolitik birer analiz araci olan biiyiime
modelleri biiylimenin dinamikleri konusunda fikir vermekle beraber biiyiime olgusunu
ve dinamiklerini tek basina agiklayamayacaklar1 goriilmektedir. Bundan dolay1 biiyiime
olgusunun gergeke¢i bir analizinin politik siire¢lerden soyutlanamayacagmi belirtmek
gerekmektedir.

Tablo 1:
Planlanan ve Gergeklesen Biiylime Hizlar1
1979-83 | 1984 | 1985-99 | 1990-94 | 1995 1996- 2001-
4.BYP | Yilik | 5.BYP | 6.BYP | Yilik 2000 2005%
Plan Plan 7.BYP | 8.YP
Tarim Hedef 5,3 3,5 3,6 4,1 2,5 3,3 3,8
Gergeklesme | 0,3 0,5 0,8 1,6 0,2 1,7 5,0
Sanayi Hedef 9,9 6,6 7,5 8,1 4,9 6,9 4.4

piyasa mekanizmasi iginde faaliyet gosteren ekonomik giiglerin igsel olarak belirledigini varsayarken,
biiylimenin itici gliciinii tanimlar ve bunun birikimini saglayan etkenler ile biiyiime siirecinin isleyisini agiklar.
Enver Alper Giiler, Politik Iktisat ve Akil, 1. Basim, (Istanbul: Alfa Basim Yayim, Haziran 1998), s.11.; Paul
M. Romer, ‘Increasing Return and Long Run Growth’, Journal of Political Economy, Cilt:94, Say1:4, 1986,
$5.1002-1037.; Nihal Yener Ercan, ‘i¢sel Biiyiime Teorisi: Genel Bir Bakis’, Planlama Dergisi, 42. Y1l Ozel
Say1, 2000, s. 130.

2y: Cikty, K: Sermaye,L: Emek, A: Teknoloji seviyesinin 6lgiisii ve AL: Mevcut teknoloji seviyesinde birim
emek giicii basina, emek giicii ve teknolojik seviyenin etkinliginin (verimliliginin) ortak 6lgiisii olmak tizere

Solow Modeli’nin temel iretim fonksiyonu Y = F (K L ) = Kg*p0-4) ve teknolojik gelismenin
eklendigi sekliyle iiretim fonksiyonu y = (K , AL ): K“ (AL )("“) seklindedir.
2 Parasiz, Biiylime..., s. 2.
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Gergeklesme | 2,4 9,9 6,5 3,8 12,1 4,0 13,4
Hizmetler Hedef 8,5 4,5 6,5 6,7 43 6,0 6,0

Gergeklesme | 2,6 7,9 5,0 4,1 6,3 4,5 10,5
GSMH Hedef 3,0 6,1 6,3 7,0 4.4 6,3 52
(Piy.Fiy.ile) Gergeklesme | 1,7 7,1 4,7 3,5 8,0 3.8 18,6

* Gergeklesme rakamlar1 2001-Eyliil 2004 itibariyle hesaplanmustir.
Kaynak: DPT, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler 1950-2001,
http://www.dpt.org.tr, Erigsim Tarihi: 8.11.2003.

Tiirkiye ekonomisinde biiylime hizinin gelisimi analiz edilirken gegmis siireci
acgiklarken faydali olabilecek bir diger nokta da; 1980 yilindan itibaren disa agik
biiylime modeli olarak adlandirilan Neo-Liberal ekonomi politikalarmi benimsemesine
ragmen planlama yaklagimindan tamamen vazgegmis olmamasidir. Yine uzun vadeli
stratejik plan, buna baglh bes yillik kalkinma planlari ve kalkinma planlarinin
uygulamasina yonelik olarak yillik uygulama programlar1 yapilmaktadir. Burada
planlarm amaci, yol gosterici olmak ve hiikiimetlere yatirim ve harcamalarinda dogru
karar vermesi i¢in fikir vermektir.

Biiylime modelleri ¢ergevesinde ortaya ¢ikan durumu planlarda ongoriilenler
ile karsilastirmak yararli olacaktir. Bu agidan hazirlanan Tablo 1 bes yillik kalkinma
planlar1 hakkinda bir fikir vermektedir. Tablo 1’de goriildiigii gibi, 1995 yilinda, bes
yillik kalkinma planinin hazirlanmasinda problem yasandigindan yillik program
hazirlanmigtir. 1995 wyillik programi 1994 ekonomik krizinin ardindan uygulamaya
konuldugundan tarim sektorii harig, diger sektorlerde program hedefleri gegilmistir.
Bunun disinda biitlin  donemlerde hedeflenenin altinda sektorel biiylimeler
gergeklesmistir. Ayrica Tablo 2°de de goriildiigi gibi 6zellikle 1980 yilindan bu yana

Tiirkiye ekonomisi biiyiime egilimi agisindan olduk¢a oynak bir seyir izlemektedir.

Tablo 2:
Gayri Safi Milli Hasila
MILYAR TL. CARI %% DEGISIM
YILLAR FiYATLARLA .
CARI Fiy. 1987 FiY. (MILYAR $) (1987 FIYAT.)
1980 5303 50.870 69,749 28
1981 8.023 53.317 72,775 48
1982 10.612 54.963 65,937 3,1
1983 13.933 57.279 62,193 42
1984 22.168 61.350 60,759 7,1
1985 35350 63.989 68,199 43
1986 51.185 68315 76,464 6.8
1987 75.019 75.019 87.734 9.8
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1988 129.175 76.108 90,975 11,4
1989 230.370 77.347 108,679 1,6
1990 397.178 84.592 152,393 9,4
1991 634.393 84.887 152,352 0,3
1992 1.103.605 90.323 160,748 6,4
1993 1.997.323 97.677 181,994 8,1
1994 3.887.903 91.733 131,137 -6,1
1995 7.854.887 99.028 171,979 8,0
1996 14.978.067 106.080 184,724 7,1
1997 29.393.262 114.874 194,360 83
1998 53.518.332 119.303 205,978 39
1999 78.282.967 112.044 187,664 -6,1
2000 125.596.129 119.144 201,484 6,3
2001 176.483.953 107.783 147,062 9,4
2002 275.032.366 116.338 182,794 7,8
2003 356.680.888 123.165 238,533 59
2004 428.932.343 135.308 301.639 9.9

Kaynak: DPT, Ekonomik ve Sosyal Géstergeler 1950-2001, http://www.ekutup.dpt.gov.tr, 2001-
2003 Verileri, DPT, http://www.ekutup.dpt.gov.tr/teg/2004/04/teg.html, Erisim Tarihi:
15/05/2005.

Ekonomik biiyiime orani, farkli ekonomilerin performanslarmni karsilagtirmada kullanilan
temel kriterlerden birisidir. Kayitlarmn iyi tutuldugu bir ekonomide yillik olarak hesaplanan
biiylime orani1 ekonominin mal ve hizmet {iretme yeteneginin nasil bir seyir izledigini
ortaya koymaktadir. Bir toplumun varligint devam ettirebilmek icin gerekli mal ve
hizmetleri ne diizeyde tiretebildigi ve bu tiretimi ne oranda siirekli kilabildigi, en saglikli
bi¢imde biiyiime rakamlarindan izlenebilir. Aslinda yillik mal ve hizmet tiretimindeki artis
briit bir orandir. Ekonominin ger¢ek performansini goérebilmek igin iilke niifusundaki
degisme de hesaba katilmalidir. Bir ekonominin mal ve hizmet iiretiminin artis orani ile
iilkedeki niifus artig oran1 arasindaki fark net kisi bagina biiylime oranini verir.

Tirkiye ekonomisinin uzun dénem biiyiimesine ait 1987 yili fiyatlartyla
hesaplanmis bilyiime oranlar1 ve kisi basina yillik reel GSMH artis oranlar1 Tablo 3’de
goriilmektedir. Tablodan da goriildiigii gibi 1980 ve sonrasinda gerek GSMH biiyiime hizi
gerekse kisi bagina reel GSMH biiyiime hiz1 giderek diismektedir. Dolayisiyla 1973 diinya
petrol bunalimi ve Keynesyen kamu politikalarinin tikanmasiyla ortaya ¢ikan duruma
paralel olarak Tiirkiye ekonomisi de diinya ekonomisindeki genel trende uygun
davranmaktadir. Tablo 3’de 1923-2002 doénemini kapsayan yaklasik 80 yillik déonemde
Tirkiye’nin 6nemli bir GSMH bilyiimesi gdstermesine ragmen, kisi basma biylime
hizinin bunun oldukga altinda kalmasinin nedeni niifus artig hizinin biiyiimeyi olumsuz
etkileyen sonucudur”. Ote yandan kamunun 1980 sonrast bozulan dengeleri sonucunda

2 0/,4,9-%2.7= %2.2 Solow modeline gore niifus artis hizim vermektedir. Buna gore niifus artis hiz
biiyiime oramm yaklasik %49 diisiirmustiir denilebilir. Literatiirde kabul edilen dlgiitlere gore
KBDG’deki biiyiime orani % 0-2 arasinda ise diisiik; % 2-3.75 arasinda ise yavas biiyiliyen; ve
biiyiime orani % 3.75 oraninin lizerinde ise yiiksek biiyiimeye sahip lilkeler olarak
tanimlanmaktadir. Bu olgitii dikkate aldindiginda 1980-2001 doneminde Tirkiye Kisi basina
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stirekli artan finansal kaynak ihtiyaci faiz oranlarmm yiiksek ve dalgali bir seyir
izlemesine neden olmustur. Bundan dolay1 da yatinmlarda ortaya ¢ikan istikrarsizliklar
ekonomik biiylimeyi olumsuz etkilemistir.

Tablo 3:

Tiirkiye Ekonomisinin Uzun Dénem Biiylime Performansi

DONEM BUYUME HIZI (%)
1923-2002 4,9
1923-1979 5,5
1923-1949 5,1
1950-1979 5,8
1980-2002 3,7
1980-1989 4,0
1990-2002 3,4
2003 5,9
2004 9,5
2005* 7.4

*Ekim ay1 sonu gergeklesmesidir.

Kaynak: Tiirkiye Ekonomi Kurumu, Tartisma Metni, 2003/5
(Biiyiime  Stratejileri), http://www.tek.org.tr, Erisim
Tarihi: 23.12.2005.

Bir iilkede yasayan insanlarmn refah diizeyinin gostergesi olarak, {iiretilen mal ve
hizmetlerin miktar1 kadar, bu miktarin insanlar arasinda nasil boliisiildiigii de 6nemlidir.
Bu boliisiim bir yil iginde elde edilen gelir yiizdesi ile niifus ylizdesinin nasil bir iligki
gosterdigi ile olglilmektedir. Burada vurgulanmasi gereken nokta, ekonominin kayit dist
kesiminin 6nemli bir biyiiklik arz etmesi, dogru bilimsel veriler elde etmeyi
zorlastirmaktadir. Diger onemli bir nokta Tirkiye’de bdlgeler arasi gelir dagilimimimn
olduk¢a bozuk olmasidir. Tiirkiye'nin gelir dagiliminda yeterli bir iyilesme olmamasinin
nedenleri arasinda tarimda istihdamin oraninin biiyiik olmasi, yetersiz sanayilesme ve
beseri sermayeye yapilan yetersiz yatirimlar ve 6zellikle 1990°lardan sonra kamu agiklari
dolayistyla gelirin {iretimden ¢ok finansal kesimde elde edilmesi sayilabilir.

Sanayisi yeterince gelismemis ya da diger bir degisle tarim toplumu karakteri
arz eden bir ekonomide hizmetler sektoriiniin GSMH iginde bu oranda bir yer isgal
etmesi ¢arpik bir yapiyir agiklamaktadir. Tiirkiye’de 1960-85 arasi donemde yogun ig
g06c ile sehirlesme sanayilesmenin 6niine gegmistir. Hizmetler sektorii gergek bir sanayi
toplumundaki hizmetler sektoriinden ¢ok verimsiz ve gereksiz islerin agirlikli oldugu bir
enformel sektor 6zelligi arz etmektedir.

Ozellikle Tiirkiye gibi biiyiimesi olduk¢a oynak ve biiyiik oranda dis kaynaga
bagimli bir ekonomide iiretimin yapisini analize katmak zorunludur. Ciinkii biiylimenin

diisen GSMH acisindan diisiik bilyiime oranina sahip bir iilke konumundadir denilebilir.
Metin Toprak ve Digerleri, Kiiresellesen Diinyada Tiirkiye Ekonomisi, (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2001),
s. 218.
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refah artiric1 ve kalici olabilmesi temelde iiretim yapisinin sinai karakter kazanmast ile
yakindan iligkilidir®.

Yatirumlar ve Fiyat Istikrart

Ote yandan GSMH rakamlarmim orta ve uzun dénemde biiyiime icin bir anlam
ifade edebilmesi igin yatirimlarm, tiiketimin donemsel artis oranlarmin bilinmesi
gereklidir, ¢iinkli sermaye birikimi, teknolojik gelisme ve istihdam artisi ekonomik
biiyiimenin temel belirleyicileridir. Istihdam artismin énemli dlgiide yatirimlara bagh
olmasi teknolojik gelisme ve sermaye birikimi faktorlerini ekonomik bilylimenin kritik
unsurlar1 haline getirmektedir*®. Tablo 5°de Tiirkiye'nin 1995-2004 dénemine ait dis
kaynak, yatirim ve tiiketiminin yillar itibariyle artis oranlari verilmistir. Yatirimlarda
1980 sonrasi yasanan siirekli azalma egilimli dalgalanma biiylimeyi olumsuz
etkilemektedir. 1995 sonrasi yatirim oranlarindaki bu azaligin énemli nedenleri, kamu
agiklar1 dolayisiyla KiT’lere gerekli yatrimlarin ve teknoloji yenilemelerinin
yapilmamasi, fiyat istikrarsizliginin (yiiksek enflasyonun) o6zel sektér sanayi
yatirimlarini engellemesi ve ithalatta kontroliin gevsetilmesinin olumsuz etkileridir.
Tablo 5:
Biiyiimeyi Etkileyen Faktorlerin Gelisimi (%)

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Dis Kaynak | -3,2 -0,4 -0,9 2,8 -2,1 -3,0 83 -1,2 -2,0 -3,6

Yatirim 6,3 1,2 2,7 -0,3 -1,2 39 -12,1 | 6,4 33 6,1
Tiiketim 4,9 6,4 6,5 1,4 -2,8 5,5 -5,8 2,6 3,6 7,4
Enflasyon 580 | 603 | 71,0 | 542 | 53,6 | 39 65,8 | 29,7 | 184 | 9,5
GSMH 8,0 7,1 83 39 -6,1 6,3 -9,5 7.8 59 9,0

Kaynak: http://www.ekutup.dpt.gov.tr/teg/2004/04/teg.html, Erigim
Tarihi:15/08/2005.

Bir ekonominin performansini 6lgmede en sik kullanilan gostergelerden bir digeri fiyat
hareketleridir. Fiyatlar seviyesinin yiikselmesi, ekonominin dengelerinin bozulmasina,
geliri sabit kesimler aleyhine gelir dagiliminin kotiilesmesine, gelecegi belirsizlestirerek
yatirimlarin spekiilatif alanlara kaydirilmasina ve borg verenleri zarara ugrattigi icin de
kredi piyasasinin olumsuz etkilenmesine neden olur. Boylece fiyatlar genel seviyesinin
biiyiik dalgalanmalar gostererek yiikselmesi veya diismesi saglikli bir ekonomi igin
istenmeyen durumdur. Enflasyon orani yiiksek olan iilkeler, genellikle ekonomileri iyi
yonetilmeyen iilkelerdir. Agirlikli olarak 1980°li yillar1 dikkate alindiginda Tiirkiye
agisindan enflasyonun ilgili donemde %60°’larda oldugunu sdylemek miimkiin iken 1980-
2000 yillar1 arasinda diinya enflasyonun Tiirkiye ve Dogu Avrupa iilkeleri hari¢ genelde
diisiis egiliminde oldugu sdylenebilir. 1980 sonrasi diinyada enflasyon diisiis egilimine

2 Cihan Dura, Tiirkiye Ekonomisi, (Kayseri: Erciyes Universitesi Yaymlari, 1991), s. 92.
*Seref Saygih; Cengiz Cihan, Hasan Yurtoglu, Tiirkive Ekonomisinde Sermaye Birikimi, Biiyiime ve
Verimlilik:1972-2000, (Ankara: DPT Yayinlari, Yayin No:2665, Arahk 2002), s. 10.

*Unal Targan ve Digerleri, Enﬂasyomst Ortamda Faiz Politikalart ve Isletmeler Uzerindeki Etkileri,
(istanbul: iTO Yayinlari, 1990), s. 19-20.
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girerken Tiirkiye’de yiiksek diizeyini korumaya ve yiikselme egilimini siirdiirmeye devam
etmis, 2003 yil1 itibariyle bir enflasyonda diisme gerceklesmeye baglamig ve TCMB 2006
yili basinda %5 enflasyon orant Ongoriisii ile enflasyon hedeflemesine gegmeyi
planlamustir.

Kamu Kesimi Dengesi

Tiirkiye’de dzellikle planli donemden itibaren kamunun ekonomi igindeki agirlig
artmistir. Kamu biilyiik yatirimlara girigirken tasarrufta bulunmamistir. Boylece yetmigli
yillarin sonundan itibaren kamu agig1 artarak devam etmis ve bu agiklar yiiksek enflasyon ve
faiz sarmalinda ekonomiyi kirilgan hale getirmistir. Teorik olarak ifade edersek gelirlerini
asacak sekilde devlet harcamalarmm artmasi kismi veya genel dengesizlik yaratabilecektir.
Kismi dengesizlik bir veya birka¢ sektdrde talep ile arz arasindaki dengesizlikle
olusmaktadir. Ancak bu sektorlerin ekonomi i¢indeki paylari ve tamamlayici sektorlerle olan
iligkileri dogrultusunda kismi bir dengesizligi, genel bir fiyat artigina doniistirmeleri
kagmilmaz olacaktir. Ozellikle, kismi dengesizlik goriilen sektorlerdeki fiyat artiglarmimn, yart
mamul ve hammadde piyasalarina yansimasi ve dolayisiyla diger sektorlerde de maliyet
artislarmin bas gostermesi, ekonomik bunalim genel bir dengesizlige doniistiirebilecektir®.
Bilindigi gibi yatirimlar ya tasarruf ile ya da borglanarak yapilmaktadir. Bu itibarla kamu
yatirimlarinin  bir bolimiiniin agik finansmanla yapilmasi tretim faktorlerine gelir
kazandirirken, bu gelir karsiliginda zamaninda ve yeteri kadar arzi piyasaya sunamadigindan
kamu harcamalar bir talep fazlalig1 yaratmakta, bu da fiyatlar genel seviyesi lizerinde yukar1
dogru bir baski olusturmaktadir.

Kamu bir yandan ozel tasarruflart tiiketerek isletmelerin fon maliyetlerini ve
dolayisiyla faizleri yukari ¢ekerken, diger yandan da karsiliginda piyasaya bir arz olmadan,
iretim faktorlerine gelir aktararak fiyatlar iizerinde talep baskisi olusmasina sebep olmustur.
Son yillarda enflasyon nedeniyle ekonomik kirtlganligin artmasi, kamu yonetiminin agik
finansman yontemlerine ve yogun bor¢lanmaya basvurmasi faiz oranlarmi artirmis, artan
faiz oranlari ise enflasyonu artma yoniinde etkilemistir.

Tablo 7:
Kamu Kesimi Gelir ve Harcamalarinin GSMH’ya Orani (%)

1980 (1985 | 1990 | 1993 1994 | 1999 |2000 (2001 |2002 |2003 ;3gg_
Yatirim 3,50 12,91 1,72 | 1,83 1,30 2,00 220 |[2,17 3,08 |2,1 2,28
Faiz(I¢tD1s) [ 0,59 [1,91 [3,52 [5,83 7,67 13,69 | 16,27 | 22,88 | 18,97 16,42 6,30
KiT’lere Tr. [3,82 [0,51 [032 |1,29 0,54 0,53 0,71 0,67 0,79 10,53 |0,97

Vergi 14,14 110,83 | 11,43 |13,23 | 15,12 | 18,91 | 21,10 | 22,16 |23,7 | 21,5 | 14,20
L 23,13 | 226 |-3,01 |-6,70 |-391 -11,86 | -10,93 | -16,03 | -1420|-11,2 | -5,32

Gelir-Gider

KKBG 8,80 | 3,60 740 |70 8,60 1560 | 1250 | 1640 |-12.8 |-8,5 |-10,19-

Kaynak: DPT, Ekonomik ve Sosyal Gistergeler 1950-2001, http://www.ekutup.dpt.gov.tr.

DPT verilerinden &zetlenerek almmis Tablo 7, Tiirkiye’nin kamu dengesi hakkinda bir
fikir vermektedir. Yirmi iki yillik dénemde kamu harcama ve gelirlerinin GSMH’ya orani

*Targan vd.,Enflasyonist..., s. 120.
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sirastyla ortalama %22,63 ve %17,32 iken 2001 yilinda %44,49 ve %28,47 olmustur.
Boylece hem biitge gelir-gider farki biiylimiis hem de Kamu Kesimi bor¢lanma geregi
artmigtir. 1980°den (dis borg krizinin derinlestigi) 2001 sonuna kadar (1980-2003) transfer
harcamalari 4 kat, bor¢ faizi 6demeleri yaklagik 39 kat artmistir. Devlet son yillarda borcu
bor¢ ile gevirir hale gelmistir. 1999 yilinda IMF ile yapilan stand-by anlagmasiyla
ozellestirme, bankacilik reformu ve sosyal giivenlik reformu uygulamaya konularak
bunlara yapilan transferler azaltilmis, biitce dist fonlar ve gorev =zararlart yasal
diizenlemelerle ortadan kaldirilmstir. Hatta 1995 yilindan bu yana KIT agiklar1 konsolide
biitce i¢inde fazla bir dneme sahip degildir

Gecmigten birikerek gelen borgluluk ve dis konjonktiiriin olumsuz etkileri ve
yasanan krizlerle i¢ ve dis bor¢c GSMH’y1 agmustir. Borcun gevrilebilirligi riski faizlerinin
stirekli yiiksek kalmasina neden olarak, hem enflasyonu beslemekte hem de bor¢glanmanin
maliyetini artirarak yatirim ve {iiretimi engellemekte; 6zel sektoriin tasarruflart ve dis
kaynaklar yiiksek reel faizle kamu aciklarinin finansmaninda kullanilarak kriz ve
istikrarsizlik siiregen bir hal almaktadir. 1980 yilindan bu yana bor¢lanmak amaciyla i¢ ve
dis kaynaklara sik¢a bag vurulmaktadir. Son yillarda vergi gelirlerinin tamami1 bor¢ ana
para ve faiz Odemelerine gitmektedir. Ozellikle 2000 ve 2001 krizleri ve 2001
devaliiasyonuyla bor¢luluk GSMH’y1 asarak siirdiiriilemez hale gelmistir.

Burada 6nemli bir konu da kamu kesimi bor¢lanma geregi arttik¢a i¢ bor¢lanma
faiz oranlarinin mevduat faiz oranlarindan oldukc¢a yiiksek seyretmesi ve enflasyon ile
paralel bir trend izlemesidir. Bu iliski enflasyon-yiiksek faiz-oynak biiyiime arasinda
yakin bir iligki oldugunu gostermektedir. 1987-88 araliginda vergi gelirlerinin yiizde 85-
95’ini gdtliren bor¢ 6demeleri, 1993 yilindan itibaren vergi gelirlerini agsmaya hatta
katlamaya baslamisti®’. Uluslararast OSlgiitlere gore kamu borglarinin ulusal gelirin
%601 agmast riskli kabul edilmektedir. Tiirkiye’de ise son yillarda bu smir asilmistir.
Dolayisiyla kamu finansman dengesi agisindan olumsuz bir performansa sahiptir.
Ozellikle 1991 yilindan itibaren kamu i¢ borglanma kagitlarinmn birlesik faizleri siirekli
yillik ortalama enflasyon artig oraninin iizerinde seyrederek dnemli oranlarda reel faiz elde
edilmigtir. Bu c¢arpik fonlama iliskisi kaynak tahsisini onemli Olgiide etkileyerek
tasarruflarin paradan para kazanmaya yonelmesine neden olmustur. Bdylece tasarruflari
yatirimlara doniistiirmesi gereken bankalar kamu agiklarindan kazang elde eden birer
rantiyer durumuna gelmisleridir. Donem iginde vergi gelirlerinin GSMH’ya orant siirekli
artmis, buna ragmen kamu kesiminin toplam borcu siirekli artmaya devam etmistir. Kamu
kesimi agiklarinin gostergesi olarak kullanilan kamu kesimi borglanma geregi (KKBG),
devletin gercek agigmimn sadece bir kismini gostermektedir,

Dug Ticaret Dengesi
Diinya ticareti simflamasinda Tirkiye, yapisal dis ticaret agigi sorunu olan
iilkelerden birisidir. Incelenen dénem esas alindiginda Tiirkiye’nin 1980-2003 dénemi

27Toprak vd., Kiiresellegen...,s. 355.
BSayistay, 2000 Yih Mali Raporu, (Ankara:Ekim 2000), s. 23. http://www.sayistay.gov.tr, Erigsim
Tarihi: 15.12.2003.
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sirekli ithalat1 ihracatindan fazla olan ve aradaki ithalat lehine olan farki dig borglarla
kapatan bir iilkedir®.

Ekonominin reel kesimindeki gelismelerin bir gostergesi de dis ticaret sektdriindeki
gelismelerdir. Diga kismen ya da tamamen agik bir ekonomide bu gosterge dnemlidir.
Tiirkiye bu donemde dis ticaretin yapisi agisindan 6nemli gelismeler bagarmstir. 1980-
2003 yillar1 arasinda ihracat yaklasik on bir kat artarken, ithalat bes kat civarmnda
artmigtir. fhracat dénemin basinda tarim iiriinleri agirlikliyken, bu dénemin icinde
sanayi Uriinleri agirlikli hale gelmistir. 1994 ve 2001 devaliiasyonlariyla ihracat fiyat
avantaji ile artig egilimini slirdiirmektedir. 1980’lerin ihracata dayali bilyiime modeliyle
onem kazanan sanayi iiriinleri ihracati 1990°l1 yillarin sonuna dogru toplam ihracatin
%85-90’mn1 olusturmaktadir. Thracatta ilk sirada tekstil ve hazir giyim gibi tarima ve
yogun emek giiciine dayali sanayiler gelmektedir. Tiirkiye ancak son birkag yilda yogun
teknoloji iiriinleri ihra¢ etmeye baslamustir. ithalat ana sektorler itibariyle dikkate
almdiginda ise ithalatta ilk sirada yer alan {riinlerin agirlikli olarak imalat sanayinde
kullanilan girdilerden olustugu gozlenmektedir. Esasen ithalatin %25’inin sermaye
mallarindan, %60’ hammadde ve geriye kalan %15’inin de tiikketim mallarindan
olustugu dikkate alindiginda, Tiirk imalat sanayinin énemli dl¢iide dis liretim girdilerine
bagimh oldugu sonucuna varilabilir*®.

Tablo 9:
Dis Ticaret Dengesi
: : DIS TiC.
IHRACAT / |ITHALAT / .
YILLAR |\ coMH (%) |GSMH (%) g]sﬂ?{]iso/i) /
1980 4,3 11,6 -7,3
1981 8,3 15,8 -7,5
1982 8,9 13,8 -4.9
1983 9.5 15,3 -5,8
1984 12,1 18,2 -6,1
1985 11,9 17,0 -5,1
1986 9.9 14,8 -4.9
1987 11,9 16,5 -4,6
1988 12,9 15,8 -2.9

* Tiirkiye’nin dis borglari son yillarda artarak 1998°de GSYiH nin %37.1” ine ve 2002°de GSYiH’sinin
%>52,4’iine ulamistir. Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-2002, 7. b., (Ankara, imge Kitapevi,
Ekim 2003), s. 185.

3 0Toprak vd., Kiiresellegen...,s. 372.
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1989 10,8 14,7 -3,9
1990 8,5 14,7 -6,2
1991 9,0 13,9 -4,9
1992 9,2 14,3 -5,1
1993 8,4 16,2 -7,8
1994 13,8 17,8 -4,0
1995 12,6 20,8 -8,2
1996 12,6 23,6 -11,0
1997 13,7 25,4 -11,7
1998 13,2 22,4 -9,2
1999 14,2 21,8 -7,6
2000 13,9 27,2 -13,3
2001 21,3 27,5 -6,2
2002 19,7 28,2 -8,5
2003 19,8 29,1 -9,0
2004 20,9 31,2 -11,2

Kaynak: DPT, FEkonomik Ve Sosyal Gostergeler 1950-2001, www.dpt.gov.tr,
HDTM,Hazine Istatistikleri 1980-2001 www.hazine.gov.tr

https://ekutup.dpt.gov.tr/teg/2004/04/teg.html, Erisim Tarihi:16/07/2004.

Sonug¢ olarak, 2001 devaliiasyonuyla Tiirkiye’nin ihracatinda Onemli gelismeler
yasanirken, GSMH’ya oraninin %13,9’dan %21,3’e ¢ikmasi, iiretim yapisinin ithalata
bagimlihgr kisa vadede c¢oziilebilecek bir sorun olmadigindan, ddemeler dengesi
problemi kisa vadede iyi bir performans sergileyecek gibi gézilkmemektedir. Bunun bir
diger nedeni de ihrag¢ triinlerinin tekstil ve hazir giyim gibi tarimsal girdi ve yogun
emek kullanilan sektérler olmasidir.

Istihdam- Issizlik ve Niifus’un Yapist

Tirkiye'de isgiicline katilim oranlari diigmektedir. ILO’nun standartlastirilmig
isgiicline katilim oranlarma gore, 1990 yilinda yiizde 56,6 olan isgiiciine katilim orani,
1999 yilinda yiizde 53’e, 2004’te yiizde 48,7’ gerilemistir. Isgiiciine katihm oranindaki
gerileme yalnizca kadinlar i¢in gecerli olsaydi, ortaya ¢ikan tablonun kirsal bolgelerden
kentlere gocten kaynaklandigi yorumu yapilabilirdi. Gergekten de, kirsal kesimde
iicretsiz aile ¢alisan statiisiinde isgiicline dahil edilen kadinlar, kentlere gd¢ sonrasinda
“ev kadmn1” olarak tasnif edilerek, isgiicliniin digina ¢ikarilmakta ve bu nedenle de,
igsizler arasinda sayllmamaktadir.

Tablo 10:
Tiirkiye’de Niifusun ve Isgiiciiniin Yapis1 (x1000 Kisi)
Toplam Niifus 2001 2002 2003 2004 |
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Niifus ve Isgiicii Durumu
1. Kurumsal Olmayan Sivil Isgiicii67.29668.393(70.363(71.332
(000)

2. Isgiicii Durumu (000) 23.49123.81823.64024.289
2.1. istihdam Edilenler 21.52421.35421.14721.791
2.2. Eksik Istihdam Orani 6.0 54 48 @l
2.3. Issizler 1.967 2.464 2.493 2.498

3. Isgiiciine Katilma Orani (%) 49.8 149.6 48.3 48.7

Kaynak: DIE, Hane Halk Lsgiicii Anketi Sonuclart 2004, www.die.gov .t/ TURKISH/SONIST/ISGUCU/060404 htm.

Tablo 10°da yer alan veriler, Tiirkiye’de igsizlik sorununun en 6nemli ekonomik
problemlerden biri oldugunu gostermektedir. Gelir dagilimi OSlglimlerinin  yillik
yapilmamasi ve kayit dist ekonominin biyiikligi toplumsal refah dagilimmi dogru
tespit etmeyi zorlagtirmaktadir.

Verimlilik ve AR-GE Harcamalarinin Pay:

Her hangi bir iilkenin geligme performansini dlgmekte kullanilan en temel gosterge
verimliliktir. Verimlilik gdstergeleri genel olarak iki gruba ayrilabilir: kismi verimlilik
ve toplam faktor verimliligi. Kismi verimlilik gostergelerinde her bir iiretim faktoriiniin
verimi ayr1 ayr1 ele alinmaktadir. Toplam faktoér verimliligi ise liretim faktdrlerinin
toplam verimliligidir.

Tiirkiye ekonomisinde 1972 yilinda %1 olan emek verimliligi 1999 yilinda %2,7
diizeyine yiikselmistir. Beklenenin aksine 1980 sonrasi isgiicii verimlilik artis oraninda
bir gelisme yasanmamugtir. 1972-1979 ve 1980-1999 dénemlerinde isgiicli verimlilik
artig oranlari sirasiyla tarim sektoriinde %1,3 ve %0,8 sanayide %1,7 ve %3,5 hizmetler
sektoriinde %0,7 ve %1,4 olmustur. Diger kismi verimlilik gdstergesi olan sermaye
verimliligi ise 1972-2000 doneminde, ekonomi genelinde yillik ortalama %]1,5
dolayinda azalmstir".

1980 sonras1 donemde uygulanan Neo-Liberal iktisat politikalari, goreli fiyat hareketleri
ile kaynaklarm etkin bir sekilde tahsis edilecegi beklentisine, ekonomi politikalarinin
olusturulmasinda dig dinamiklerin 6n plana ¢ikarilmasma ve devletin ekonomik
alandaki roliinlin daraltilmasma dayanmistir. Neo-Liberal iktisat politikalari, imalat
sanayinde 1960 ve ozellikle 1970°li yillarda gerceklestirilen yapisal doniisiimiin
durmasina ve hatta 1960’1arin baslarindaki yapiya doéniilmesine yol agmistir. Teknolojik
yetkinlesme, nitelikli insan giicii ve dinamik mukayeseli istiinliiklere dayali bir
sanayilesme yaklasimi yerine, varolan mukayeseli iistiinliikler temelinde uluslararasi
ekonomiyle biitiinlesmeyi hedefleyen ve 6zendiren bu politikalar sonucunda, tekstil gibi
emek- yogun ve demir-gelik gibi fiyat esnekligi yiiksek olan sektorler, diisiik maliyet ve
diistik fiyat temelinde iistiinliik kazanmis ve ihracat yapisi giderek bu sektorler iizerinde
yogunlagmistir. Imalat sanayinin yapisina daha ince bir ayrint1 diizeyinde bakildiginda,

*Seref Saygili, Cengiz Cihan, Hasan Yurtoglu, Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi, Biiyiime ve
Verimlilik:1972-2000,(Ankara: DPT Yayinlari, Yayin No: 2665, Aralik 2002),s. 90.
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1983°1ii yillarn basindan bu yana uygulanan ihracat odakl politikalar sonucunda diisiik
iicretli sanayiler iizerinde yogunlasan bir sanayi yapisi ortaya ciktigi goriilmiistiir.
Ornek;;larak 2000 y1l1 ihracat1 i¢inde yiiksek teknolojili thracatin toplam ihracata oram
%5°tir”.

Teoride biiylimenin dinamigi olarak kabul edilen AR-GE yatirimlar1 verimlilik artiginda
onemli bir faktdr olmasina karsilik AR-GE yatirimlari olduk¢a diisiiktiir. Ayrica bu
konuda oldukca kisith istatistiki veri bulunmasi sagliklt bir analiz yapilmasini
engellemektedir. Mevcut verilerden yola ¢ikilarak olusturulan Tiirkiye’de AR-GE’ye
ayrilan kaynak olduk¢a smirhidir. AR-GE yatirimlarmin  yetersizligi  Tiirkiye
ekonomisinde biiyiimenin kaynaklar1 i¢inde verimlilik artisinin ¢ok kiigiik bir katkisi
olmasi1 sonucunu vermektedir.

Fiziki olmayan yatirimlar, AR-GE disinda iiretime yonelik olan ve olmayan bir
cok faktor icerdiginden tam saghkl bilgi vermemektedir. Ancak Tablo 19’daki veriler
uzun bir siireyi kapsamasa da Tiirkiye 'de teknolojik ilerleme ve yenilikler (innovation)
konusunda yapilan yatirimlar hakkinda énemli bir gostergedir. Bu tabloya gore AR-GE
faaliyetlerine ayrilan kaynak ortalama GSMH’min binde 5°i dolayindadir. Bu oran
gelismis iilkelerde ortalama %2-3'tii’*. 1995 yilinda yapilan bir arastirmaya gore
onbin isgiicii basina aragtirmact sayist ¢ogu OECD iilkesinde 55-75 araliginda
bulunurken, bu oran Tiirkiye'de 7’dir. Uluslararasi kurumlardan 1999 yilinda alinan
patent sayist ABD 'de 94 bin, Fransa’'da 4 bin, Almanya’da 10 bin, Japonya’'da 33 bin,
G. Kore’de 3700 ve Israil’de 800 dolayinda iken, bu rakam Tiirkiye de sadece 4 tiir.

Ulkelerin teknoloji iiretme ve gelistirme Kkapasiteleri ile sanayilerin bu
yenilikleri kullanabilme kapasiteleri arasinda farklar bulunmaktadir. Burada temel
sorun, bilim ve teknolojideki gelismelerin piyasa sartlarimin bir fonksiyonu olarak mi,
yoksa bilim ve teknoloji politikasinin bir fonksiyonu olarak mi gergeklestigidir?
Bilimsel ve teknolojik gelisme ile piyasa sartlari arasindaki iliskiler tek boyutlu
olmayip, karmasik bir yapi sergilemektedir. Tiirkiye gibi bir iilke i¢in bilim ve
teknolojinin istenen diizeyde gelismesini saglayacak AR-GE faaliyetleri ve bunun i¢in
gerekli olan bilimsel ve teknolojik alt yapmin kurulmasi ve bilim adami, miihendis ve
teknisyen yetistirilmesi, tek tek firmalarin veya kurumlarin iistesinden gelemeyecekleri
kadar biiyiik harcamalar ve genis capli kurumsal diizenlemeler gerektirmektedir®.
Bundan dolay1 Tiirkiye’de verimlilik olgusu sadece piyasa giiglerine birakilamaz.
Verimlilik konusunda kamu bilingli politikalarla iktisadi yasamin iginde yer alip
yonlendirici olmalidir.

Biiyiimenin Dinamikleri ve Kaynaklar

1980 sonrasinda neo-liberal ekonomik agilimlar ile ekonomik biiylimenin

hizlandirilmasinin amaglandigi biiylime stratejisi sermaye birikiminde gerilemeye, buna

3 Fikret Senses ve Erol Taymaz, ‘Unutulan Bir Toplumsal Amac: Sanayilesme Ne Oluyor? Ne Olmalr’,
Ixtisat Uzerine Yaziar II: Iktisadi Kalkinma Kriz ve Istikrar, 1.b., Derleyen: A. H. Kose, F. Senses, E.
Yeldan, (istanbul: iletisim Yaynlari, 2003), s. 452-453.

* Senses, Taymaz:, ‘Unutulan...’, s. 452.

3 Senses, Taymaz, ‘Unutulan...’, s. 458.

Mehmet Duman, ‘Kiiresellesme Caginda Tiirkiye Ekonomisinde Bagimlilik ve Biyiime’, Bilgi: Sosyal

Bilimler Dergisi, Say1 2, Adapazari, 2000, s. 38.
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bagli olarak da ekonomik biiyiime yavaslamistir. Ancak, 1980 oOncesinde yaratilan
iiretim kapasitesinin daha etkin kullanilmas1 sonucu ekonomik biiylimedeki yavaglama
sermaye birikim hizindaki yavaslamadan ¢ok daha diisiik bir diizeyde gergeklesmistir®®.
Sermaye birikimindeki yavaglama ekonominin istthdam yaratma kapasitesini sinirlamis,
istihdamda gerilemeler yasanmustir. Uretim ve istihdamda tarim ve sanayi sektérlerinin
pay1 azalirken hizmetler sektdriiniin pay: artmistir. Ayni sekilde sermaye birikiminde de
tarim ve sanayi sektorlerinin payr azalirken hizmetler sektoriiniin payr artmustir.
Ihracatin belirleyiciligi dogrultusunda, iiretimin yogunlugu teknoloji yogun alanlardan,
emek yogun alanlara kaydigindan biiylimeye katkida bulunan bir verimlilik artisi
saglanmamustir. Ciinkii hizli bir sermaye birikimi saglayabilmek igin ileri teknoloji
ihtiva eden triinler tiretmek ve ihrag etmek gerekir. Boylece dis ticaret hadleri iilke
lehine bir gelisme gosterecek, ihracat gelirleri ihracat hacminden daha hizli artarak
iktisadi biiyiime hizli ve siirekli bir sekilde ger¢eklesebilecektir®”.

Ote yandan, 1980-2003 déneminde niifus artis oran1 azalmasma ragmen uzun

vadeli biiylimeyi Onemli Ol¢iide negatif yonde etkilemeye devam etmistir. Mevcut
duruma biiylime teorileri agisindan yaklasildiginda; ge¢mis sermaye stokuna dayali
olarak saglanan biiyiime ve yeni sermaye birikimlerinin yapilamamasi; bunun yaninda
teknoloji yogun iiretim siireclerine, AR-GE ve beseri sermayeye gerekli yatirimlariim
yapilmamasi, gelecekte eckonomik biiylimenin siirdiiriilebilmesi agisindan riskler
tasimaktadir.
Sermaye birikimi, istthdam artigi ve toplam faktor verimliligi artisinin ekonomik
biiyiimeye katkisinin tahmin edildigi ¢alismanin kismi sonuglarinin sunuldugu Tablo
20°de gosterilen veriler, incelenen donemler ve iilkeler arasinda farkliliklar olmakla
birlikte, sermaye birikimi ve toplam faktér verimliligi artisinin ekonomik biiyiimenin
kritik unsurlar1 oldugunu gostermektedir. Toplam faktoér verimliliginin ekonomik
biiyiimeye katkisi yeni ekonomi siirecinde daha da artmistir.

Tablo 20:
Bazi OECD Ulkelerinde Biiyiimenin Kaynaklar1
GSYIH oL ..
Oe ve|BOvOvest || bibdan - [Topam Tk
DONEMLER | (Ylhik Katkis1 Katkisi Artisimin Katkisi
Ortalama)
ABD
1970-2000 3,06 33,8 40,5 25,1
1970-1991 2,68 34,5 47,5 17,8
1992-2000 3,95 32,7 30,1 36,6
FRANSA
1970-2000 2,62 447 -8,0 63,2
1970-1991 2,96 43,7 -1,4 57,4
1992-2000 1,82 48,4 -33,2 85,3

3 Saygil vd., Tiirkiye..., s. 100.
37 Duman, 'Kiiresellesme...", s. 37.
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TURKIYE

1972-2000 4,02 72,3 21,0 6,5
1972-1991 4,38 70,1 20,0 9,5
1992-2000 3,24 79,0 23,8 2.1

Kaynak: Seref Saygili, Cengiz Cihan, Hasan Yurtoglu, Tiirkive Ekonomisinde Sermaye Birikimi,
Biiyiime ve Verimlilik: 1972-2000, Ankara: DPT Yaymlari, Yaym No: 2665, Aralik
2002, s. 15.

Saygili vd.’nin (2002) yaptig1 aragtirmada 1972-2000 déneminde Tiirkiye ekonomisinde
biiylimenin siiriikleyici gliciniin sermaye birikimi oldugu tespit edilmistir. Bu dénemde
GSYIH artigimin yaklasik yiizde 72’si sermaye birikiminden kaynaklanirken, toplam
faktor verimliliginin ekonomik biiylimeye ciddi bir katkismmn olmadigr sonucuna
varilmistir.

Yeni ekonomi doneminde Tiirkiye ekonomisinin biiylime kaynaklarinda

belirgin bir farklilik yasanmamistir. Bu ise uzun dénem biiyiimenin éniindeki en
biiyiik engellerden birisidir. Son yillarda ‘bilim ve teknoloji yogun sanayiler’ denilen bir
grup sanayi dali gelismeye baglamis olup bu sanayilerden bir kismi1 6rnegin iletigim,
elektronik, genetik teknolojisi vs. daha 6nce mevcut olmayan sanayilerdir. Bir kisim
geleneksel sanayi dallarinda ise, bilim ve teknoloji yogun olarak kullanilmaya baslamis
ve bu sanayilerde gerek mekanizasyon gerekse otomasyon sayesinde biiyiik gelismeler
olmustur. 1980 sonrasi yapisal uyum politikalar1 ¢er¢evesinde hizli ve kapsamli bir
ozellestirme programiyla kamu sektorii sanayi yatirimlari hizla diisiiriiliirken 6zel sektor
yatirimlarinin yeterince artmamasi, Tirkiye'nin teknolojide disa bagimli olmasi ve
teknoloji yogun yatirimlar konusunda 6zgiin politikalar uygulayamamasi, sanayi sektorii
iginde nispi ileri teknolojilere ihtiyag duyan ara ve yatirim mallarina dogru yapisal bir
degisimin ger¢eklesmesini engellemistir®®.

Iktisadi biiylime yazini egitim ve diger sosyal altyapi harcamalar1 ile milli gelirin
bliyiimesi arasmnda dogrudan ve kuvvetli iligskiler oldugunu bulundugunu
gostermektedir. Egitim yatirimlar isgilicliniin verimliligini dogrudan yiikseltmekte ve
stirdiiriilebilir bir biiylime i¢in 6nemli digsalliklar saglamaktadir. Buna ek olarak orta
siiflarin kendisini yeniden iretebilmesi igin devletin egitim yatirimlarina yonelik
harcamalarmin 6nemi biiyiiktiir. Bu agidan Tiirkiye ekonomisine bakildiginda kamu
harcamalar1 iginde egitim harcamalarinin oranlart son yillarda siirekli olarak
diismektedir. 1990 yilinda toplam kamu harcamalar1 i¢inde egitimin oran1 %18,8 iken
bu oran azalarak 2000 yilinda %11,2’ye diismiistiir*’.

SONUC

Klasik Teori yatirimlarin kapasite artirici etkisi lizerinde dururken, Keynesyen
Teori (kisa vadede) gelir artirici etkisi (¢arpan etkisi) lizerinde durur. Biiylime teorileri
ise bu iki etkiyi birlikte dikkate alir. Keynesyen Bilyiime Teorisi’nin 6zii; yatirimlarin
kapasite yaratici etkisidir. Bir bagka deyisle ekonomiler ancak iiretim giigleri arttikga
biiyiir ve gelisirler. Bunu saglayan ise yatirimdir. Yatirimin kapasite yaratici etkisi goz

%% Duman, ‘Kiiresellesme...”, ss. 34-39.
* Ebru Voyvoda, Ering Yeldan, ‘Egitim Yonlii Bir Endojen Biiyiime Modelinde Tiirkiye Ekonomisi
icin Borg idaresi Alternatiflerinin Analizi’, 1.Baski, A.H. Kose, F. Senses, E. Yeldan, (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2003), ss. 365-367.
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ontine alindigi zaman, aranip bulunmasi gereken husus; ekonomilerin tam istihdam
seviyesini devam ettirebilmek i¢in yatirimlarin her yil ne 6l¢iide artirilmasi gerektigidir.
Harrod-Domar Modeli’nde biiyiime siirekli olarak net yatirimlarin yapilmasini
gerektirir. Yatirimlar gelir artis1 tarafindan yapildigma gore, bilyiime siireci iginde
yatirimlar, ¢ikt1 kapasitesinin ve ¢iktinin artmasina, bu da yeni yatirnmlarin yapilmasina
yol agmaktadir. Bu siirecin kesintisiz siirebilmesi igin, yatirimin ortaya ¢ikardigi ¢ikti
artisinin (arzm) talep tarafindan karsilanmasi gerekmektedir. Isgiiciiniin ve sermaye
stokunun biiylime orani model i¢in veri parametreleridir. Bundan dolayr model 6ziinde
piyasa mekanizmasina atfedilen etkinligi tartisma konusu yapmaktadir. Etkinligin
saglanmasi i¢in, devlet siirekli dengeleyici bir unsur olarak ekonominin iginde yer
almalidir. Clinkii biiylime oranmin korunmasi igin gerekli ilave yatirnmlarin diizeyini
devlet ayarlayabilir.

Solow modelinde emek ve sermaye girdileri ile mal ve hizmet ¢iktilart arasinda
degismeyen fonksiyonel bir iligki vardir. Ekonomik biiylime uzun dénemde duragandir.
Yani emek sermaye bilesimi belirli bir oranda sabitlenecek ve sadece niifus artisi
oraninda biyliyecektir. Bunun disinda ekonomik biiylimeyi artiracak ve sermaye
derinlesmesini saglayarak ulusal ekonomiyi daha iist bir diizeye tasiyacak tek biiyiime
kaynagi toplumun {iretme yeteneginde meydana gelen artislardir. Bu artiglari ekonomiye
digsal olan teknolojik ilerleme saglamaktadir. Kisacasi biiylimenin {gilincii kaynagi
teknolojik ilerlemedir ve teknolojik gelisme modele digsaldir. Ciinkii teknik ilerlemenin
Neo-Klasik c¢erceveye oturtulmasi giigtiir. Diger yandan, sermaye birikimi biitlin
modellerdeki formel degisikliklere ragmen 6nemini korumaktadir. Teknolojik gelisme,
degisik nitelikteki iiretim araglarinin kullanilmaya baslanmasi ile miimkiindiir. Bu ise
sermaye birikimi olmadan teknolojik gelismenin saglanamayacagini gosterir. Gerek
Solow gerekse diger Neo-Klasik biiylime modellerinin varsaydigi uzun dénem duragan
durum biiyiime oranmn sifira yaklagacagi ve iilkelerin uzun doénem reel biiyiime
oranlarinin  birbirine  yakinlasacagi  tezleri  tarihsel  veriler  tarafindan
dogrulanmamaktadir. Diinya ekonomisi kapitalizmin baglangicindan bu yana siirekli
biiyiimektedir.

Tiirkiye Ekonomisi’nde 1980 sonrasi uygulamaya konulan neo-liberal iktisat
politikalarinin biiyiimenin dinamikleri {izerindeki etkilerinin; biiylime hizi, istihdam,
niifus yapisi, yatirimlar, fiyat istikrari, kamu kesimi dengesi, dig ticaret ve verimlik
oOlgiitleri dikkate alinarak yapilan incelemesi sonucunda biiyiime hizinin 1980 sonrasi
azalan ve oynak (oynak-istikrarsiz) bir seyir izledigi ortaya c¢ikmaktadir. Biiyiime
performansinda goriilen bu diisiisin ve oynakligin nedenleri sermaye birikiminin
azalmasi, fiyat istikrarsizligi, sermaye maliyetinin yiiksekligi, mali disiplinsizlik, kamu
aciklarmin biyiikliigi, AR-GE ve teknolojiye yapilan yetersiz yatirimlar ve issizlik
olarak siralanabilir.

1980’li yillarla birlikte Neo-Liberal iktisat politikalarinin uygulanmasiyla,
ekonomide biiyiime oranlar1 ve sermaye yatirnmlarinin goreceli olarak diistiigii
goriilmiigtiir. Ancak 197011 yilarda yapilan yogun sermaye yatirimlari sonucu olusan
atil kapasiteler kullanildigindan biiyliime oranindaki azaligin yatirim oranindaki azaligtan
daha diisiik kalmasi saglanmustir. izlenen ihracata dayali biiyiime stratejisi, biiyiik
oranda emek yogun {iiriinlere dayandigindan emek yogun {iiretim, teknoloji yogun fiziki
sermaye stokunun artmasina katki saglamamasi, ve emek yogun iiretim oldugundan
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beseri sermaye artigina ve yaparak 6grenme siirecine katkisi teknoloji yogun alanlardan
az olmasi yiiziinden, eger sinai net yatirimlar artirilmazsa gelecek donemlerde biiyiime
orani daha da diisecektir. GSMH iginde egitim ve AR-GE yatirimlarinin yetersizligi
uzun dénem bilyiimenin esas dinamigi olan verimliligin diisiik olmasinin nedenidir.
Oynak biiytimeden istikrarli bir biiylimeye gecilmesi i¢in egitim ve AR-GE
yatirimlarinin - GSMH  igindeki payinmn artirilmast yoniinde kamusal politikalar
belirlenmeli, sanayi sektorli yatirimlar: tesvik edilmelidir. Gelir dagilimini diizeltici
politikalar ve fiyat istikrar1 biiylime i¢in gerekli politikalarin olusturulacag: diger
alanlardir.

Son olarak, bu c¢aligmada ele alman biiylime modelleri ekonomik bilyiimenin
dinamikleri hakkinda yararli diisiinsel araglar sunmaktadirlar. Bu araglar biiyiime
politikalarmin belirlenmesinde yol gosterici olabilirler, ancak bilyiime, iktisat politikasi
seceneklerine dayali bilingli olarak kurgulanip uygulanan birer politik segimdir.
Modellerin sundugu olanaklar1 iilkelerin 6zgiil kosullariyla bagdagtiran iktisat
politikalarimin istikrarl bityiimeyi saglayabilecegini unutmamak gerekmektedir.
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